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Аннотация. С целью исследования антропогенной преобразованности горно-таежных геосистем 
южной части Лено-Ангарского плато рассмотрена история их хозяйственного освоения. Отмечены 
флуктуационные изменения интенсивности сельскохозяйственной и лесохозяйственной деятель-
ности местного населения – рост площади сельскохозяйственных угодий и масштабов промышлен-
ного освоения лесных ресурсов, начиная с конца XIX в. до 1980-х годов, и снижение хозяйственной 
активности с конца XX века, связанное как с переустройством экономики страны, так и с созда-
нием в пределах исследуемого участка природного заказника. Составлена карта современной ланд-
шафтной структуры, анализ которой показал, что несмотря на отсутствие постоянных населенных 
пунктов и низкую хозяйственную активность около половины исследуемой площади занято транс-
формированными комплексами. Причиной трансформации стали лесные пожары, возникновение 
которых на Лено-Ангарском плато объясняется деятельностью человека. На основе историко-гео-
графических материалов проведена оценка восстановительной динамики преобразованных геоси-
стем. В отсутствие антропогенного фактора на восстановление естественных горно-таежных ли-
ственничных лесов потребуется порядка 70 лет; для появления отсутствующих в настоящее время 
кедровников, возможно, необходимы столетия. 
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Abstract. The history of economic reclaiming taiga geosystems of the southern part of the Lena-Angara 
Plateau is examined with a research objective of their anthropogenic transformation. Fluctuating changes of 
the intensity of the agricultural and forestry activity of local population are pointed out. Agricultural area 
enlarged and the industrial development of forest resources increased for the time interval since the late 
19th century till 1980s. Since the end of the 20th century the economic activity decreases that is associated 
with the state reorganization of national economy and with the creation within the studied site of the nature 
reserve. The map of the modern landscape structure has been compiled. Its analysis showed that despite the 
lack of permanent settlements and low activity of production facilities, about half of the study area is occupied 
by the transformed complexes. Forest fires became the reason of this process. Their appearance on the 
territory of the Lena-Angara Plateau is associated with human activity. Based on historical and geographical 
materials the evaluation of the recovery dynamics of the transformed geosystems is carried out. In lack of an 
anthropogenous factor on restoration natural mountain taiga larch forests will be required about 70 years; for 
emergence of the cedar forests which are absent now, perhaps, centuries are necessary.
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Постановка проблемы. Результаты воздей-
ствия хозяйственной деятельности человека на 
окружающую среду  – главный фактор форми-
рования современной ландшафтной структуры 
Лено-Ангарского плато, южные территории ко-
торого являются одними из староосвоенных рай-
онов юга Восточной Сибири. Последствия более 
чем 350-летнего периода интенсивного хозяй-
ственного освоения природно-ресурсного по-
тенциала таежных территорий Сибири (с момен-
та прихода русского населения на берега р. Лены 
в  середине XVII  в.) находят проявление в  дина-
мике геосистем, выражающейся в смене комплек-
сов с  естественным состоянием преобразован-
ными комплексами. Цель данного исследования 
заключается в оценке влияния хозяйственной де-
ятельности на современное состояние геосистем, 
а  также прогноз восстановительной динамики 
преобразованных комплексов.

Объект и  методы исследований. Анализ совре-
менной ландшафтной структуры Лено-Ангар-
ского междуречья представлен на примере клю-
чевого участка, находящегося в  юго-западной 
оконечности Качугского района Иркутской обла-
сти. Природная специфика исследуемой террито-
рии определяется положением ее в южной части 
Лено-Ангарского плато, которое по геоморфоло-
гическим условиям представляет собой плоско-
горье с  узкими гребнями междуречий, сильно 
расчлененных густой сетью долин рр. Илга и Ку-
ленга и их притоков [8]. Процессы денудации со-
здали выровненные столообразные возвышенно-
сти и плато, интервал абсолютных высот которых 
составляет 400–1000  м, что приводит к  диффе-
ренциации почвенно-растительной составляю-
щей ландшафтной структуры [10]. Наибольшим 
распространением характеризуются лиственнич-
ные с примесью кедра и ели кустарничково-мохо-
вые леса на дерново-карбонатных почвах склонов, 
сложенных продуктами разрушения карбонатных 
песчаников [6, 17, 20]. Кедровые с примесью ели 
и лиственницы травяно-кустарничково-моховые 
леса Илго-Кудинского междуречья характеризу-
ются развитием дерново-подзолистых почв, под-
стилаемых бескарбонатными песчаниками. В до-
линах рек распространены ерниковые заросли 
с отдельными лиственницами и елями, местами 
в сочетании с травяными болотами и осоково-вей-
никовыми лугами, развивающиеся на перегной-
но-торфянисто-глеевых, местами болотных почвах.

В границах исследуемого полигона отсутствуют 
населенные пункты. В долинах рр. Куленга и Илга, 
а также их крупных притоках сосредоточены зимо-
вья и летники, которые связывает сеть лесных дорог. 

В прошлом лесные массивы ключевого участка были 
подвержены вырубкам и лесным пожарам; в преде-
лах долинных комплексов осуществлялась сель-
скохозяйственная деятельность. В настоящее время 
главным видом антропогенной нагрузки на геоси-
стемы являются лесопромысловые мероприятия.

Для выявления ландшафтной неоднородности 
исследуемого участка было проведено картогра-
фирование современных геосистем, в  результате 
которого отражено разделение территории на ка-
тегории ландшафтных структур по типам зональ-
но-высотнопоясных условий, различающихся по 
морфологическим, фитоценотическим свойствам, 
а также по характеру преобразованности природ-
ной среды в результате хозяйственной деятельно-
сти. Проведенные картографирование и  анализ 
современной ландшафтной структуры Лено-Ан-
гарского междуречья базируются на теории гео
систем В. Б. Сочавы [22], методическое приме-
нение которой отражено нами в  ряде работ по 
исследованию антропогенной преобразованности 
геосистем юга Восточной Сибири [2, 3, 4, 5].

Результаты исследований. Становлению совре-
менного природопользования предшествовала 
многовековая история хозяйственного освоения 
таежных ресурсов Восточной Сибири, интенси-
фикация которого на исследуемой территории 
была обусловлена основанием в середине XVII в. 
казаками-переселенцами поселений по бере-
гам р. Лены и  ее притокам. В  дальнейшем прио-
ритетным направлением в  хозяйственной струк-
туре Верхоленского уезда Иркутской губернии 
являлось обслуживание ленского судоходства, на-
ряду с  которым активно шел процесс освоения 
пригодных для земледелия территорий [14]. По-
этому вплоть до начала XX  в. основным заня-
тием русского населения было земледелие (хле-
бопашество), кроме того крестьяне занимались 
скотоводством, охотой, собирательством, про-
мыслами. До прихода русских территорию насе-
ляли эвенки и  буряты, первые из которых были 
кочевниками-охотниками, вторые  – кочевни-
ками-скотоводами [7]. К  началу XX  в. буряты 
жили чересполосно с  русскими, занимаясь ско-
товодством, утужным земледелием (суть которо-
го  – унавоживание и  орошение сенокосных уго-
дий) и охотой [21]. Благодаря близкому соседству 
с русским и бурятским населением уже в первой 
половине XIX в. эвенки начинают отходить от ко-
чевого хозяйства и осваивать домашнее животно-
водство (разведение лошадей и крупного рогатого 
скота) и  земледелие (хлебопашество и  огородни-
чество) [11]. Таким образом, к началу XX в. на ис-
следуемой территории происходит становление 
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комплексного типа природопользования, сочета-
ющего сельскохозяйственное и лесохозяйственное 
использование природного потенциала [27].

С 1930-х годов при развитии коллективных форм 
хозяйствования на территории Качугского района, 
образованного вместо Верхоленского уезда, расши-
ряются земледельческие угодья, увеличивается пло-
щадь сенокосов [12]. Вместе с тем основным заня-
тием жителей в пределах исследуемой территории 
оставались лесные промыслы (охота, сбор дикоро-
сов). В 1950-х годах пушной промысел в экономи-
ке района имел приоритетное значение [9]. В темно-
хвойных лесах Приленья производилась заготовка 
кедровых орехов, поставляемых в  пищевую про-
мышленность [11]. В результате развития хозяйства 
промысловые угодья связала густая сеть лесных до-
рог. Однако в целом лесные ресурсы использовались 
недостаточно ввиду слабой заселенности – в грани-
цах ключевого участка отсутствовали постоянные 
населенные пункты. Жители окрестных поселений 
для сельскохозяйственных целей в  качестве есте-
ственных кормовых угодий использовали поймен-
ные луга исследуемой территории.

Современный период природопользования ха-
рактеризуется уменьшением масштабов хозяй-
ственной освоенности Лено-Ангарского междуре-
чья. В настоящее время исследуемая территория 
принадлежит муниципальному образованию Бело-
усовское сельское поселение. В пределах ключевого 
участка сосредоточены кормовые угодья фермер-
ских и личных подсобных хозяйств. Лесозаготови-
тельной деятельностью в эксплуатационных лесах 
рассматриваемого участка занимаются ООО “Го-
ризонт”, ООО “Леснофф” и ООО “Байкал Сервис”, 
за которыми закреплены 28365, 43023 и  31515 га  
соответственно [15]. На рис. 1 показаны террито-
рии, предоставленные в аренду вышеназванным 
предприятиям согласно карте-схеме объектов лес-
ной, лесоперерабатывающей инфраструктуры [13].

Почти четверть территории исследуемого поли-
гона с 1973 г. находится в границах государствен-
ного Магданского природного заказника регио-
нального значения с комплексным ландшафтным 
профилем [15]. Его назначение – сохранение гор-
но-лесного природного комплекса для усиления 
охраны, увеличения численности государствен-
ного охотничьего фонда и обогащения смежных 
с  заказником охотничьих угодий благодаря на-
личию хороших экологических условий для оби-
тания лося, изюбря, косули, медведя, рыси, собо-
ля, белки, колонка, ондатры, горностая, боровой 
дичи [18]. На территории заказника установлены 
ограничения ряда видов деятельности, в том числе 
промысловый сбор дикорастущих, любительский 
лов рыбы, а также рубка леса в местах глухариных 

токов [15]. На рр. Куленга и Илга выделены нере-
стоохранные полосы лесов.

Таким образом, в  настоящее время в  пределах 
ключевого участка представлены лесохозяйствен-
ная и в небольшом объеме сельскохозяйственная 
деятельности. Однако основным фактором преоб-
разования ландшафтной структуры Лено-Ангарско-
го плато являются лесные пожары, возникновение 
которых мы связываем с деятельностью человека. 
Вследствие подсечно-огневого земледелия, а  так-
же вырубок, пройденных пожарами, уже к середине 
XIX в. были широко распространены производные 
мелколиственные леса [24, 26].

На исследуемой территории доминируют гор-
но-таежные Байкало-Джугджурские геомы, пред-
ставленные горно-таежным лиственничным клас-
сом фаций (рис. 2) [26]. В результате воздействия 
пожаров естественные группы фаций водораз-
дельных поверхностей Илго-Куленгского между-
речья, занятые лиственничными с примесью ели 
и  кедра кустарничково-травяно-моховыми леса-
ми на дерново-карбонатных оподзоленных почвах, 
преобразованы в производные березово-елово-ли-
ственничные с единичными экземплярами кедра 
травяно-кустарничково-моховые, а также елово-ли-
ственнично-березовые с примесью осины леса.

В пределах бассейна р. Куленги на дерново-кар-
бонатных выщелоченных почвах выделены группы 
фаций склонов преимущественно восточной и пре-
имущественно западной экспозиций, на первых из 
которых развиты елово-лиственничные травяно-ку-
старничковые леса. Незначительная площадь этой 
группы фаций преобразована прошедшими пожа-
рами и представлена березово-елово-лиственничной 
с  примесью осины травяно-мохово-кустарничко-
вой растительностью, а также осиново-лиственнич-
но-березовыми с единичными экземплярами ели 
кустарничково-травяными комплексами. Есте-
ственные лиственничные с примесью ели и кедра 
кустарничково-травяно-моховые леса западных 
склонов правобережья р. Куленги также были под-
вергнуты пожарам в незначительных масштабах, по-
этому лиственнично-березовые с примесью ели тра-
вяно-кустарничковые группы фаций, образованные 
на месте гарей в середине ХХ в., в настоящее время 
сократили свои площади. Большая часть вышена-
званных комплексов преобразована в березово-ли-
ственничные с единичными экземплярами ели ку-
старничково-травяно-моховые группы фаций.

Кроме того, на склонах долин ряда притоков 
р. Куленги обособлены естественные группы фа-
ций с  кедрово-елово-лиственничными кустар-
ничково-осоково-моховыми лесами на дерново- 
карбонатных почвах. В  процессе послепожар-
ного восстановления на месте этих комплексов 
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сформировались производные елово-листвен-
ничные с  примесью березы и  единичными эк-
земплярами кедра и осины кустарничково-мохо-
во-травяные, а  также лиственнично-березовые 
с примесью осины и единичными экземплярами 
ели мохово-кустарничково-травяные леса.

На водораздельных поверхностях правобережья 
р. Илги, на дерново-подзолистых почвах представ-
лены естественные лиственничные с  примесью 
сосны зеленомошно-травяные леса, часть кото-
рых в результате антропогенного преобразования 
трансформирована и  представлена лиственнич-
но-сосновыми с примесью березы и единичными 
экземплярами ели травяно-моховыми, а также ли-
ственнично-березовыми с примесью сосны и ред-
кой примесью осины травяными группами фаций.

Среди естественных групп фаций склонов долин 
р. Илги на дерново-подзолистых почвах распростра-
нены елово-лиственничные с примесью кедра, реже 
пихты осоково-кустарничково-моховые леса. На 
месте выделенных комплексов получили развитие 
производные группы фаций с  елово-березово-ли-
ственничной с редкой примесью осины травяно-мо-
хово-кустарничковой и  лиственнично-березовой 
с  единичными экземплярами ели кустарничко-
во-травяной растительностью, восстанавливаемой 
на месте бывших здесь ранее гарей.

В процессе послепожарного восстановления на 
месте склоновых сосново-лиственничных кустар-
ничково-травяных лесов на дерново-подзолистых 
почвах сформировались лиственнично-сосновые 
с примесью березы кустарничково-разнотравные 
и сосново-лиственнично-березовые разнотравные 
группы фаций.

В пределах таежного лиственничного клас-
са фаций межгорных понижений, характерного 
для верховий рр. Илги и  Куленги, выделены до-
лины, растительный покров которых представ-
лен ерниковыми осоково-моховыми заросля-
ми с  единичными экземплярами лиственницы 
и ели на перегнойно-торфянисто-глеевых почвах.  
Долинные луговые (разнотравно-злаковые) груп-
пы фаций выделены нами как преобразованные 
комплексы, основываясь на их непосредственной 
приуроченности к жилищам, либо их принадлеж-
ности к владениям живущего в окрестностях на-
селения [23, 24]. В верховьях р. Илги, на правобе-
режье притока Хындыркул, в верховьях долин рр. 
Хуран и Боенхал (правые притоки р. Илги), а так-
же в верховьях р. Магдан (левый приток р. Кулен-
ги) обособлены группы фаций склонов долин  – 
луговые (осоково-злаковые) сильно заболоченные 
с ерниковыми зарослями и с единичными экзем-
плярами ели и лиственницы на болотных почвах.

Рис. 1. Современное землепользование на территории ключевого участка Лено-Ангарского междуречья.
1 – государственный природный заказник “Магданский”; защитные леса: 2 – нерестоохранные полосы лесов; 
эксплуатационные и  резервные леса: 3  – эксплуатационные леса; Верхоленское участковое лесничество:  
4  – технический участок № 2 (совхоз “Магданский”); арендные участки: 5  – ООО “Горизонт”, 6  – ООО 

“Леснофф”, 7  – ООО “Байкал Сервис”; 8  – сезонные населенные пункты, 9  – лесные дороги, 10  – граница 
административных районов Иркутской области, 11 – Качугский район, 12 – Баяндаевский район.
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Рис. 2. Ландшафтная карта ключевого участка Лено-Ангарского плато.
Условные обозначения см. в легенде.

ЛЕГЕНДА К РИС. 2
СЕВЕРОАЗИАТСКИЕ ТАЕЖНЫЕ ГЕОСИСТЕМЫ. 

ГОРНО-ТАЕЖНЫЕ БАЙКАЛО-ДЖУГДЖУРСКИЕ ГЕОМЫ

Горно-таежный лиственничный класс фаций

1 – �Водораздельных поверхностей лиственничные с примесью ели и кедра кустарничково-травяно-моховые.
1а – �Водораздельных поверхностей березово-елово-лиственничные с  единичными экземплярами кедра 

травяно-кустарничково-моховые.
1б – �Водораздельных поверхностей елово-лиственнично-березовые с  примесью осины, с  кедром 

и лиственницей в подросте кустарничково-разнотравные, местами травяно-кустарничково-моховые на 
месте гарей.

2 – �Водораздельных поверхностей лиственничные с примесью сосны зеленомошно-травяные.
2а – �Водораздельных поверхностей лиственнично-сосновые с  примесью березы и  единичными 

экземплярами ели травяно-моховые.
2б – �Водораздельных поверхностей лиственнично-березовые с примесью сосны и редкой примесью осины 

травяные на месте гарей.
3 – �Склоновые (преимущественно восточной экспозиции) елово-лиственничные травяно-кустарничковые.

3а – �Склоновые березово-елово-лиственничные с примесью осины травяно-мохово-кустарничковые.
3б – �Склоновые осиново-лиственнично-березовые с  единичными экземплярами ели кустарничково-

травяные на месте гарей.
4 – �Склоновые лиственничные с примесью ели и кедра кустарничково-травяно-моховые.

4а – �Склоновые березово-лиственничные с единичными экземплярами ели кустарничково-травяно-моховые.
4б – �Склоновые лиственнично-березовые с примесью ели травяно-кустарничковые на месте гарей.

5 – �Склоновые кедрово-елово-лиственничные кустарничково-осоково-моховые.
5а – �Склоновые елово-лиственничные с  примесью березы и  единичными экземплярами кедра и  осины 

кустарничково-мохово-травяные.
5б – �Склоновые лиственнично-березовые с  примесью осины и  единичными экземплярами ели мохово-

кустарничково-травяные на месте гарей.
6 – �Склоновые (преимущественно северной и западной экспозиций) елово-лиственничные с примесью кедра, 

реже пихты осоково-кустарничково-моховые.
6а – �Склоновые елово-березово-лиственничные с редкой примесью осины травяно-мохово-кустарничковые.
6б – �Склоновые лиственнично-березовые с  единичными экземплярами ели кустарничково-травяные на 

месте гарей.
7 – �Склоновые сосново-лиственничные кустарничково-травяные.

7а – Склоновые лиственнично-сосновые с примесью березы кустарничково-разнотравные.
7б – Склоновые сосново-лиственнично-березовые разнотравные на месте гарей.
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Межгорных понижений и  долин таежный лиственничный класс фаций

8 – Долинные ерниковые с единичными экземплярами лиственницы и ели осоково-моховые.
8а – Долинные луговые (разнотравно-злаковые).

9 – �Днищ и пологих склонов долин луговые (осоково-злаковые) сильно заболоченные с ерниковыми зарослями 
и с единичными экземплярами ели и лиственницы.

ГОРНО-ТАЕЖНЫЕ ЮЖНО-СИБИРСКИЕ ГЕОМЫ
Горно-таежный темнохвойный класс фаций

10 – �Водораздельных поверхностей кедровые с примесью лиственницы и пихты травяно-кустарничково-моховые 
(нет на рис. 2).
10а – �Водораздельных поверхностей сосново-березово-лиственничные с  примесью кедра кустарнич- 

ково-разнотравно-зеленомошные.
10б – �Водораздельных поверхностей сосново-лиственнично-березовые с единичными экземплярами кедра 

кустарничково-разнотравные на месте гарей.
11 – �Склоновые кедровые с елью, пихтой и лиственницей осоково-кустарничково-зеленомошные (нет на рис. 2).

11а – �Склоновые сосново-лиственничные с примесью ели, с единичными экземплярами кедра кустарнич- 
ково-травяно-зеленомошные.

11б – �Склоновые березово-лиственнично-сосновые зеленомошно-травяные.
11в – �Склоновые лиственнично-березовые с  примесью ели и  осины, с  единичными экземплярами кедра 

кустарничково-разнотравные на месте гарей.

Антропогенно измененные комплексы
12 – �Вырубки.

Сельскохозяйственные угодья
13 – Пашни.
14 – Сенокосы.

Селитебные и транспортные объекты
15 – Сезонные населенные пункты.
16 – Лесные дороги.

Среди горно-таежных южно-сибирских гео-
мов распространен горно-таежный темнохвой-
ный класс фаций, в пределах которого небольшие 
пространства верховий р. Илги были заняты во-
дораздельными кедровыми с  примесью листвен-
ницы и пихты травяно-кустарничково-моховыми 
лесами на дерново-подзолистых почвах. В настоя-
щее время в пределах исследуемого участка есте-
ственные кедровники отсутствуют, уступив место 
производным сосново-березово-лиственничным 
с примесью кедра кустарничково-разнотравно-зе-
леномошным и сосново-лиственнично-березовым 
с единичными экземплярами кедра кустарничко-
во-разнотравным группам фаций.

На склонах верховий р. Илги распространены 
исключительно вторичные сосново-лиственнич-
ные с примесью ели, с единичными экземпляра-
ми кедра кустарничково-травяно-зеленомошные, 
березово-лиственнично-сосновые зеленомош-
но-травяные, а также лиственнично-березовые 
с примесью ели и осины, с единичными экзем-
плярами кедра кустарничково-разнотравные 
леса, представляющие различные стадии восста-
новления естественных кедровых с елью, пихтой 

и лиственницей осоково-кустарничково-зелено-
мошных групп фаций. Кроме того, в настоящее 
время в пределах вышеназванных геосистем на-
блюдаются небольшие участки рубок леса.

Сельскохозяйственная деятельность на иссле-
дуемой территории ограничивается ныне обра-
боткой небольших ареалов пашен на левобережье 
р. Магдан, а  также использованием сенокосных 
угодий в верховьях р. Илги.

Обсуждение результатов. Анализ современ-
ной ландшафтной структуры южных районов Ле-
но-Ангарского плато показал, что трансформации 
естественных геосистем способствовали сельско-
хозяйственная и лесохозяйственная деятельность, 
интенсивность которой увеличивалась с  кон-
ца XIX – второй половины XX в., а с 1990-х годов 
наблюдается ее спад. В  пределах всего ключево-
го участка ввиду малой заселенности антропоген-
но измененные комплексы (сельскохозяйствен-
ные угодья, селитебные и транспортные объекты, 
а также вырубки) представлены в небольшом объе-
ме – около 1.5% площади. Основной причиной по-
всеместного распространения преобразованных 
геосистем являются лесные пожары, в результате 
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прохождения которых большое развитие получи-
ли производные хвойно-мелколиственные леса, за-
нимающие почти половину (47.7%) площади карти-
руемой территории [1].

Можно предположить, что в пределах горно-та-
ежных лиственничных геосистем, которыми заня-
та большая часть рассматриваемого района, исто-
рически сложившийся комплекс лесопромысловых 
мероприятий (точечные рубки, сбор дикоросов, 
охота) останется ведущим в структуре хозяйство-
вания населения. Кажущаяся мелкомасштабность 
данных воздействий компенсируется большим  
риском возникновения пожаров, в результате чего 
доля геосистем, сохранивших черты естественных 
комплексов, будет иметь тенденцию к постоянно-
му сокращению. За последний столетний период 
природопользования в пределах всего исследуемо-
го участка Лено-Ангарского междуречья площадь 
геосистем с естественным состоянием сократилась 
более чем на четверть.

Однако малая заселенность территории, боль-
шая часть которой находится в пределах заказни-
ка “Магданский”, дает основания надеяться, что 
пирогенная опасность в данном случае будет ми-
нимальной. Этому есть некоторые подтверждения. 
Так, возобновление всех рассмотренных нами 
естественных лиственничных лесов проходит 
одну длительно-восстановительную стадию, в ко-
торой выделяются четыре типа насаждений: бере-
зовые молодняки с примесью ели и лиственницы, 
а также елово-лиственнично-березовые, елово-бе-
резово-лиственничные и лиственничные с приме-
сью темнохвойных пород леса [19]. С момента про-
хождения пожара до формирования второго типа 
проходит порядка 30–40 лет, третьего – 50–60 лет 
и  четвертого  – 100–110  лет. Пространственный 
анализ современного распространения выделен-
ных групп фаций не выявил наличия березового 
молодняка в пределах исследуемого полигона, что 
говорит об отсутствии здесь крупных лесных по-
жаров в последние десятилетия. А анализируя все 
группы фаций третьего типа, можно предполо-
жить, что в отсутствие пирогенного фактора уже 
через 30–40 лет почти на 30% может увеличиться 
площадь естественных лиственничных лесов. Для 
полного же восстановления лиственничников 
с примесью темнохвойных пород потребуется бо-
лее 70 лет, учитывая, что в настоящее время около 
30% площади всех светлохвойных лесов ключево-
го участка находятся под группами фаций второго 
типа лесовозобновления.

Восстановительная динамика кедровых ле-
сов невысоких водоразделов и  склонов Лено-Ан-
гарского плато, занимающая 120–130  лет, состо-
ит из двух длительно-восстановительных стадий, 

доминирующей породой в  течение первой из ко-
торой выступает береза, второй – кедр [19]. Одна-
ко для южных районов Лено-Ангарского междуре-
чья в силу влияния господствующих на ангарских 
склонах сосновых и  лиственничных лесов, а  так-
же в силу слабой выраженности мерзлотных про-
цессов в  почве и  продолжительного вегетаци-
онного периода характерно приспособление 
и  долговременное участие светлохвойных пород 
в  послепожарных березняках, что приводит к  бо-
лее позднему появлению кедрового подроста. Из-
за уменьшенного увлажнения на юге плато темно-
хвойные леса восстанавливаются с трудом и только 
на отдельных, наиболее высоких водоразделах [19]. 
Поэтому не исключено, что взаимообусловленное 
влияние природных и  антропогенных факторов 
приведет к отсутствию кедровых лесов в верховьях 
р. Илги на протяжении многих десятилетий, а, воз-
можно, и столетий.

Заключение. Анализ ландшафтной структу-
ры южного участка Лено-Ангарского плато выя-
вил значительную антропогенную преобразован-
ность горно-таежных геосистем. Трансформацию  
естественного природного облика обусловили 
здесь сельскохозяйственная и лесохозяйственная 
отрасли, деятельность которых в течение послед-
них ста с лишним лет способствовала возникно-
вению лесных пожаров. В результате пирогенный 
фактор становится доминирующей причиной уси-
ления территориальной ландшафтной дифферен-
циации, проявляющейся в  сочетании геосистем 
с естественным состоянием и геосистем, находя-
щихся на различных стадиях лесовосстановле-
ния. Однако отсутствие в последние десятилетия 
крупных лесных пожаров дает основания прогно-
зировать уменьшение доли трансформированных 
геосистем.
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