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Abstract. Social deviance (negative and positive) is a very important cross-national distinctive characteristic of so-
cial space that reflects features of social, economic, political and cultural development of countries and regions 
of the world. Among human geographical disciplines the author proposes to allocate geography of social deviance 
(geodeviantology) as scientific area that studies specifics of regional expansion and territorial structure of devi-
ance as well as their relationship with socioeconomic conditions. Special attention is paid to the most developed 
subdiscipline with a scientific point of view – geography of crime (geocriminology). A case study of negative devi-
ance in terms of socioeconomic geography is the geography of felonious homicides. Areas of the highest (Caribbe-
an, South American, and East African) and lowest (West European, North American, North African, East Asian, 
and Pacific) levels of homicide are identified. The analysis of statistical correlation of the distribution of homicides 
and the level of economic development of countries is conducted. The conclusion is made about the nonlinear na-
ture of impact of the factor of economic welfare of countries on distribution features of heavy types of violent crime.
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Аннотация. Социальные девиации (как негативные, так и позитивные) являются важными проблем-
но-страноведческими характеристиками общественного пространства, отражающими особенности 
социального, экономического, политического, культурного развития стран и регионов мира. В ряду 
социально-географических наук автором предлагается выделить геодевиантологию (географию об-
щественных девиаций) как научное направление, изучающее особенности распространения и терри-
ториальной структуры девиаций, а также их взаимосвязи с социально-экономическими условиями. 
Особое внимание уделяется наиболее разработанной, с научной точки зрения, геодевиантологиче-
ской субдисциплине – географии преступности (геокриминологии). В качестве примера изучения 
негативных девиаций с позиций социально-экономической географии рассматривается география 
умышленных убийств. Выявлены регионы и ареалы, характеризующиеся наибольшим (Карибский, 
Южно-американский, Восточно-африканский) и наименьшим (Западно-европейский, Северо-аме-
риканский, Северо-африканский, Восточно-азиатский и Тихоокеанский ареалы) уровнем умышлен-
ных убийств. Проводится анализ статистической взаимосвязи распространения убийств с уровнем 
экономического развития стран. Делается вывод о нелинейном характере влияния фактора эконо-
мического благосостояния стран на особенности распространения тяжелых видов насильственной 
преступности.
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Социальная география, находясь на стыке об-
щественных и географических наук, все чаще ис-
ходит из понимания мира (и всей его сложной си-
стемы взаимосвязанных и взаимодействующих 
объектов и процессов) через призму человеческо-
го сознания. Здесь социогеография Новейшего 
времени развивается однонаправленно не только 
с другими общественными науками (в частности, 
социологией), но и c философией, главной особен-
ностью которой в XX в. стал онтологический пово-
рот к человеку: от человеческого – к миру, как он 
видится человеком и “выстраивается” вокруг него. 
Широчайший спектр социальных, экономических, 
политических и  культурных условий человече-
ской жизнедеятельности существует лишь приме-
нительно к социуму (обществу), преломляясь при 
этом через индивидуальные грани отдельных лич-
ностей. И данное “преломление” может идти как 
по пути принятия предложенных социумом ус-
ловий, так и в виде актов несогласия. Форм по-
добных протестных отклонений (иными слова-
ми – девиаций) – великое множество: с разной 
степенью выраженности для окружающих (явных 
или латентных), ведущих как к негативным, так 
и позитивным последствиям. Но крайне важным 
является то, что именно в них, как в зеркале, от-
ражаются те самые условия, которые их предопре-
деляют; именно эти формы отношений становят-
ся индикаторами состояния общества, выступая 
важной проблемно-страноведческой характери-
стикой общественного пространства.

Основные понятия. Научное понятие “социаль-
ная девиация” может быть определено как с по-
зиции индивидуума1, так и с позиции социума. 
Во втором случае совокупность однотипных деви-
аций, характеризующихся устойчивостью во вре-
мени и в пространстве и имеющих социальную 
значимость, образует сложный социальный фе-
номен – девиантность (по аналогии с терминами 

“рождаемость”, “фертильность”, “преступность” 
и т. д.). Таким образом, “девиантность – это слож-
ное социальное явление, выражающееся в относи-
тельно устойчивых формах (видах) человеческой 
деятельности, не соответствующих официально 
установленным или же фактически сложившимся 
в данном обществе нормам и ожиданиям” [3, c. 23].

Наиболее важным понятием в  вопросе сущ-
ности девиаций и девиантности является поня-
тие нормы, так как именно от нормы происходит 

1  В этом случае необходимо отличать девиантное поведе-
ние человека как совокупность его решений и поступ-
ков от возможного (но вовсе не обязательного) особого 
физиологического состояния (психического расстрой-
ства или психического заболевания). 

соответствующее отклонение. Несмотря на не-
однозначность подходов к определению нормы, 
в большинстве случаев как в естественных, так 
и общественных науках под нормой понимаются 
некие пределы допустимого, “…границы, в кото-
рых вещи, явления, природные и общественные 
системы, виды человеческой деятельности и обще-
ния сохраняют свои качества, функции, формы 
воспроизводства” [12, c. 278]. Но в отличие от есте-
ственных норм, одной из самых главных характе-
ристик нормы общественной жизни является ее 
релятивность. Здесь норма выступает крайне мо-
бильной субстанцией, изменяющейся как во вре-
мени, так и в пространстве2 [4]. Социальная норма 
выражает исторически сложившиеся в конкрет-
ном обществе к определенному моменту пределы, 
интервал допустимого (дозволенного или обяза-
тельного) поведения индивидов или социальных 
групп.

Восприятие социальной нормы как некого “сре-
динного состояния” подводит к важному моменту 
в понимании социальных отклонений, а именно, 
их двуполярности, двунаправленности: возмож-
ности отклонений как в негативную, так и в по-
зитивную сторону. Таким образом, множество де-
виаций первостепенно может быть разделено на 
негативные и позитивные отклонения. Как зару-
бежными, так и отечественными девиантолога-
ми признается факт колоссальной диспропорции 
в степени изученности негативных и позитивных 
девиаций. Возможно, это объясняется социальной 
опасностью негативных отклонений (прежде всего, 
преступности) и острой необходимостью решения 
проблем, связанных с ними со стороны общества.

Негативные девиации имеют в подавляющем 
большинстве случаев дисфункциональный ха-
рактер и дезорганизуют социум, в котором суще-
ствуют [4]. К  наиболее распространенным3 ви-
дам негативных девиаций относятся: терроризм; 

2  Например, обычай суицида стариков, избавлявшего род 
от забот о дряхлеющей старости, в древних скандина-
вских и германских племенах сменился общественным 
неприятием суицидальных актов: самоубийство в стра-
нах западного цивилизационного типа в  настоящее 
время в большинстве случаев является “отклонением” 
от нормы. В некоторых азиатских странах (например, 
в  Китае, Индии, Японии) самоубийство относилось, 
а в особо традиционных обществах продолжает отно-
ситься к числу санкционированных обычаев (например, 
харакири (сэппуку) в Японии, ритуальное самоубийство 
вдов в Китае и Индии и др.).

3  многими социологами к  социальным девиациям от-
носятся отклонения сексуального характера (гомосек-
суализм, педофилия и проч.). С авторской точки зре-
ния, данные явления обусловлены, преимущественно, 
физиологическими и психологическими личностными 
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преступность, включая преступления против лич-
ности (преднамеренное убийство, нанесение те-
лесных повреждений, торговля людьми, чело-
веческими органами, похищение людей, захват 
заложников), общественного порядка, чести и до-
стоинства граждан, имущественные преступле-
ния (кражи, разбои, грабежи), экологические пре-
ступления [7]; коррупция; суицид (самоубийство); 
социальные аддикции4 (наркомания, алкоголизм, 
игромания (гемблинг)) и т. д.5 Отдельного упоми-
нания требует такой тип социальной девиации как 
организованная преступность, которая включает 
в себя целый комплекс девиантных проявлений.

Изучение девиантности. География обществен-
ных девиаций. Наука, занимающаяся изучением 
девиаций и социальной регуляцией поведения 
людей и  поддержания общественного порядка 
(так называемого социального контроля), в  за-
падной социологической науке получила на-
звание “социология девиантности и  социаль-
ного контроля” (sociology of deviance and social 
control). Ее зарождение произошло в  правовой 
среде: основы социологии девиантности были за-
ложены в рамках классической школы уголовно-
го права и криминологии Западной Европы еще 
в XVIII в.6 Основоположником же собственно со-
циологии девиантности как научного течения 
принято считать французского социолога и фи-
лософа э. Дюркгейма. В своих работах [6] он от-
мечал закономерность девиантности, выполнение 
девиациями определенных социальных функций 
и – главное – невозможность существования об-
щества без отклонений (включая преступность).

Развитие отечественной социологии девиант-
ности по историческим причинам было сопря-
жено со значительными трудностями. Показа-
тельно, что в трудах отечественных социологов 

особенностями, и, таким образом, не имеют отношения 
к рассматриваемой проблематике.

4  Аддикция  – англ. “привязанность”, “зависимость”. 
В  широком смысле понимается как ощущаемая че-
ловеком навязчивая потребность в  определенной 
деятельности.

5  К числу безусловных девиаций может быть отнесе-
но и явление геноцида, однако, не имея широкого рас-
пространения, этот тип девиаций в данный список не 
вошел. Также, при всей девиантной природе военных 
действий как таковых, данное явление носит явно выра-
женное политическое предопределение и, как следствие, 
не входит в рамки проводимого исследования.

6  В частности, итальянским правоведом и мыслителем 
Ч. Беккариа (1738–1794) в  работе “О  преступлениях 
и наказаниях” (1764), и позже продолжены английским 
социофилософом, правоведом И. Бентамом (1748–1832) 
в работах “Теория наказаний и наград” (1811), “Деонто-
логия, или “Наука о морали” (1834).

еще начала XX  в. (К.Ф. Германа, П.А. Сороки-
на и др.) содержалось немало идей и результатов 
исследований, посвященных проблемам соци-
альных девиаций, однако осознание девиантно-
сти как предмета специальной отрасли социо-
логических знаний пришло значительно позже 
[2, 3]. В 1970- е годы в ленинграде появились пер-
вые работы по проблемам “отклоняющегося” по-
ведения. Автор данных работ  – Я.И. Гилин-
ский  – стал впоследствии основоположником 
ленинградской научной школы социологии де-
виантности. Им же для обозначения науки, из-
учающей социальные девиации (девиантность) 
и  реакцию общества на них (социальный кон-
троль), был предложен термин  – “девиантоло-
гия” [3, c. 35]. Гилинский отмечает, что девиан-
тология, являясь отраслью социологии, в свою 
очередь, является метатеорией по отношению 
к наукам, изучающим отдельные проявления де-
виантности: криминологии (науке о преступно-
сти), суицидологии (науке о самоубийствах и су-
ицидальном поведении), аддиктологии (науке об 
аддикциях – алкогольной, наркотической, игор-
ной, компьютерной и прочих), социологии раз-
личных видов творчества7 и др.

Не вызывает сомнения тот факт, что распро-
странение любой из форм девиаций территориаль-
но дифференцировано. Интенсивность социаль-
ных отклонений значительно меняется от места 
к месту на всех иерархических уровнях: по круп-
ным регионам мира, отдельным странам и  их 
группам, областям внутри страны, населенным 
пунк там, кварталам внутри населенных пунктов 
и т. д. При этом пространственные различия каче-
ственных и количественных характеристик девиа-
ций в той или иной степени определяются комп-
лексом социальных, экономических, культурных, 
политических и других условий, характерных для 
рассматриваемых территорий. На  этом основа-
нии предлагается выделять географию обществен-
ных девиаций (геодевиантологию)  – научное на-
правление социально-экономической географии, 
изучающее особенности распространения и тер-
риториальной структуры общественных девиаций, 
а также их взаимосвязи с социально-экономиче-
скими, политическими, культурными и другими 
условиями. При этом география общественных 
девиаций становится более общей дисциплиной 
(метадисциплиной) по отношению к таким под-
отраслям географических знаний как география 

7  По мнению Я.И. Гилинского, обоснование социоло-
гии творчества как направления девиантологии свя-
зано с  признанием позитивных девиаций, наряду 
с негативными.
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преступности, география коррупции, география 
суицида, география наркоторговли и других узко-
тематических направлений.

География преступности (геокриминология). 
Точно так же как наиболее разработанной науч-
ной дисциплиной в социологии девиантности яв-
ляется криминология (социология преступности), 
наиболее развитым направлением географии об-
щественных девиаций является география пре-
ступности (геокриминология).

Первые зарубежные работы по геокриминоло-
гии в виде картирования и социально-экономиче-
ского анализа статистических данных преступле-
ний во Франции относятся к 1830-м годам. [5, 15]. 
Важной вехой в развитии географии преступности 
стали исследования Чикагской школы экологии 
преступности (1920–1930-е годы), направленные 
на выявление влияния городской среды (на при-
мере г. Чикаго) на уровень и структуру девиантно-
сти. Позднее были разработаны и введены поня-
тия “география преступности” (как направление 
криминологических исследований, занимаю-
щееся проблемами пространственно-временно-
го распределения преступности), “экология пре-
ступности” (как среда совершения преступления), 

“топография преступности” (как особенности ме-
ста преступления) [2]. В 2000 г. термин “география 
преступности” вошел в англоязычный “Словарь 
общественной географии”. Под данным термином 
предлагалось понимать “географическую дисци-
плину, изучающую особенности пространствен-
ного распространения преступлений”, основной 
задачей которой является “объяснение террито-
риальной концентрации различных видов престу-
плений; анализ взаимовлияния среды и преступ-
ности; оценка возможностей снижения уровня 
преступности” [14, c. 120].

Отечественная школа географии преступности 
на начальном этапе развивалась параллельно (даже 
с некоторым опережением) западноевропейским 
научным трендам. С середины XIX в. складыва-
ется Санкт-Петербургская школа изучения деви-
антных явлений (преступности, суицида) благода-
ря работам петербургских исследователей (прежде 
всего, К.Ф. Германа, а впоследствии м.Н. Герне-
та, Д.А. Дриля, А.А. Герцензона, А.А. Жижилен-
ко и др.) [2, 3]. Период 1920–1960-х годов (“время 
социологического безмолвия”) откинул далеко на-
зад развитие криминологической и вместе с ней 
геокриминологической научной мысли. Первые 
работы по криминологии, включающие и  гео-
криминологические исследования, появились 
в ленинграде (Санкт-Петербурге) и в эстонской 
ССР (эстонии) только лишь в 1970–1980-е годы 

и связаны с именами их авторов: Я.И. Гилинско-
го, Ю.Д. Блувштейна, э.э. Раски и  др. По мне-
нию ряда специалистов, в 1980-х годах произошел 
переход от исследований отдельных экономиче-
ских и  социально-демографических факторов 
к комплексным исследованиям всего причинно-
го механизма преступности. Впоследствии в ра-
ботах криминологов В.В. лунеева, К.Т. Ростова, 
С.А. Шоткинова неоднократно рассматривалась 
проблематика географического подхода в процес-
се изучения преступности.

Первой работой, написанной с позиций соци-
ально-экономической географии, стало исследова-
ние преступности в Грузинской ССР, проведенное 
А.А. Габиани и Р.Г. Гачечиладзе в 1982 г.8 В про-
должении региональной тематики в 1984–1985 гг. 
в Башкирии, Туве, Курской, ленинградской, мо-
сковской, Ростовской и Свердловской областях 
было проведено крупнейшее в истории СССР кри-
минологическое исследование территориальных 
различий преступности. Ученые пришли к выво-
ду об обязательности использования региональ-
ного подхода в социальном и криминологическом 
исследовании преступности, которое заключается 
в необходимости учета влияния территориальных 
экономических, социальных, политических и ор-
ганизационно-правовых факторов [11, 13]. Новый 
виток развития отечественной геокриминологии 
начался в конце 2000-х годов с появлением работ 
исследователей-географов, посвященных рассмо-
трению территориальных особенностей распро-
странения преступности в России и отдельных ее 
регионах [2, 8]. Наибольший вклад внес социоге-
ограф А.Д. Бадов, предложивший концепцию так 
называемых геокриминальных зон, введя и раз-
вивая понятия “геокриминогенное положение”, 

“криминальная безопасность регионов” с целью 
оценки влияния географических факторов на кри-
минальную ситуацию. Также в работе представ-
лено определение географии преступности как 
науки, изучающей территориальную дифференци-
ацию преступности и взаимосвязи между геогра-
фическими условиями и ее уровнем (характером) 
в пределах территориальных систем различного 
таксономического ранга9 [2].

География убийств. Сведения о  степени рас-
пространения тех или иных видов преступности, 

8  “Некоторые вопросы географии преступности (по ма-
териалам Грузинской ССР)”, под грифом “Совершенно 
секретно”. 

9  Данное определение во многом перекликается с опреде-
лением, предложенным британскими исследователями 
в 1980–2000-е годы и используемым в настоящее вре-
мя за рубежом.
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в  отличие от большинства других обществен-
ных девиаций, могут быть получены из обшир-
ных данных официальной криминальной ста-
тистики. Однако использование криминальной 
статистики для исследовательских целей со-
пряжено с рядом методологических трудностей, 
к которым относятся высокая латентность пре-
ступности; фрагментарный характер учета пре-
ступлений; различные подходы учета (по  чис-
лу заявлений, уголовных дел, вынесенных судом 
решений); зависимость от эффективности рабо-
ты правоохранительных органов и др. Комбина-
ция подобных факторов значительно осложняет 
проведение исследований в области географии 
преступности, особенно при межстрановых и ме-
жрегиональных сравнениях [4]. В этой ситуации 
целесообразно проводить исследования тех видов 
преступности, в отношении которых методологи-
ческие погрешности могут быть минимизирова-
ны – в частности, тяжких преступлений против 
личности (убийств).

По данным историков, систематический учет 
числа совершенных убийств начался лишь в XVI в. 
и  проводился в  крупнейших городах ряда за-
падноевропейских стран. Количественная оценка 
уровня убийств, как правило, происходила с двух 
позиций: абсолютной [общего числа насильствен-
ных смертей за определенный период (чаще все-
го – за год)] и относительной [рассчитывается ус-
ловный коэффициент убийств как число убийств, 
приходящихся на определенное число жителей 
(в большинстве случаев, на 100 тыс. человек)]. Так, 
в 1550-е – 1570-е годы в столице Голландии Ам-
стердаме совершалось 22–27 убийств на 100 тыс. 
человек (к началу XVIII в., этот показатель сокра-
тился в 10 раз – до 2); в Женеве от 6 до 14 на 100 тыс. 
человек [18]. Высочайший уровень убийств был 
характерен для Северной Европы того времени, 
в частности, Швеции и Финляндии. Так, в Сток-
гольме в 1575–1600 гг. ежегодно совершалось до 80 
убийств на 100 тыс. человек. В древнейшем городе 
Финляндии – Турку – на рубеже XVII–XVIII вв. 
на 100 тыс. жителей приходилось около 40 случа-
ев насильственной смерти в результате убийств10. 
Справедливости ради надо отметить, что к нача-
лу XVIII в. в шведских городах произошло значи-
тельное снижение уровня убийств (в среднем, до 
20), однако этот показатель продолжал значитель-
но превышать уровень насильственных смертей 
в странах центральной и Южной Европы.

10  В контексте данной статьи под насильственной смерт-
ностью следует понимать совершенные убийства, ис-
ключая иные виды неестественной смертности (суи-
цид, смерть от несчастного случая).

С середины XIX в. в ряде западноевропейских 
стран начинается сбор статистических данных 
о количестве и уровне убийств по стране в целом 
или ее крупным регионам. Так, в  1850–1900 гг. 
уровень убийств (на 100 тыс. жителей) в Германии 
был одним из самых низких в регионе и состав-
лял менее 1; во Франции (за исключением Корси-
ки) не превышал 1.5, в Англии и Уэльсе – около 
1.7, Бельгии и даже “стране страсти” – Италии – 
не более 5.

В США официальный статистический учет тя-
желых насильственных преступлений по стране 
в целом велся, начиная с XX в.11 Так, в самом на-
чале 1900-х годов уровень убийств в США коле-
бался в пределах 6–8 человек на 100 тыс. жителей, 
что превышало (а в некоторых случаях – значи-
тельно) аналогичные показатели по странам За-
падной Европы [15, 19].

Двадцатый век в целом и особенно его первая 
половина (с ее мировыми войнами и геноцидом, 
повлекшими многомиллионные потери населе-
ния вследствие насильственных убийств) с тру-
дом поддается адекватному анализу, с точки зре-
ния реального уровня насильственных смертей. 
Но основная тенденция оставалась неизменной – 
каждая страна продолжала вести свою печальную 
статистику в отношении убийств, а вопрос о гло-
бальном масштабе и  особенностях региональ-
но-сопоставимого распространения этого явле-
ния оставался открытым.

В начале 2000-х годов Всемирной организаци-
ей здравоохранения (ВОЗ), Управлением ООН 
по  наркотикам и  преступности (УНП ООН) 
и  другими международными организациями 
был проведен ряд исследований12, позволяющих 
оценить общемировой масштаб насильственных 
смертей в результате убийств, и собрать данные 
(хотя все еще и несопоставимые друг с другом) 
для оценки уровня убийств в некоторых странах 
мира [4]. Впервые была названы ориентировоч-
ные цифры: в  мире ежегодно совершается око-
ло 500 тыс. насильственных смертей, а уровень 
убийств составляет около 8 на 100 тыс. жителей 
Земли. Важные позитивные изменения в  оцен-
ке масштаба убийств, а  главное  – географиче-
ских особенностей их распространения, прои-
зошли в 2011 г. в связи с выходом новаторского 
доклада УНП ООН “Глобальное исследование 
по проблемам убийств-2011: динамика, обстоя-
тельства, данные”. Основной ценностью данной 

11  До этого учет велся также преимущественно в больших 
городах [21]. 

12  В частности, [23].
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работы стала попытка приведения статистиче-
ских данных по предумышленным убийствам 
из национальных и международных источников 
(в частности, ВОЗ, Евростат) к “единому знаме-
нателю” и создания единой базы данных по коли-
честву и уровню убийств более, чем для 200 стран 
мира [16].

По данным УНП ООН, в 2010 г. в мире было 
совершено 468 тыс. убийств, и,  таким образом, 
среднемировой уровень насильственных смер-
тей составил 6–7 убийств на 100  тыс. жителей 
планеты13. По материалам последующего иссле-
дования 2013 г., число предумышленных убийств 
осталось примерно на том же уровне; точно так-
же как сохранились и региональные особенности 
распространения данного типа девиантных отно-
шений, что позволяет компилировать данные за 
2010–2012 гг. и получить более подробную кар-
тину насильственной преступности мира начала 
2010-х годов14[17].

Предположительно, более 2/3 из общего числа 
предумышленных убийств (рис. 1) имели место 
в латинской Америке и в Африке. Показательно, 
что в странах Южной Америки, на территории 
которых проживает около 6% населения земного 
шара, происходит более 23% всех убийств, совер-
шенных в мире. Аналогичная ситуация просле-
живается и в отношении стран центральной Аме-
рики и Карибского региона (при доле населения 
3% там совершается более 13% мировых убийств), 
а также стран Африки (15% и 33% соответствен-
но). При этом вклад азиатских стран в  общую 

“копилку” преднамеренных убийств в мире зна-
чительно менее скромный, чем их доля в общем 
населении Земли. Невысока доля в общем числе 
насильственных смертей наиболее развитых ре-
гионов мира  – стран Европы и  Северной Аме-
рики (особенно на фоне их доли в численности 
общемирового населения).

О значительной территориальной дифферен-
циации свидетельствует индекс локализации 
убийств (ИлУ). Так, в  Южной и  центральной 
Америке уровень насильственной смертности 
более, чем в 3 раза, превышает среднемировой 
(ИлУ 3.2), в Африке – в 2 раза (ИлУ 1.9) (рис. 2). 
В странах СНГ уровень убийств находится при-
мерно на среднемировом уровне. В странах Азии, 
а также Океании и Северной Америки, уровень 
убийств почти в  2–3 раза ниже среднемирово-
го показателя (ИлУ 0.3–0.5). Значительно ниже 

13  Исходя из численности населения мира в 6 916 млн че-
ловек в 2010 г. 

14  Здесь и далее вычисления выполнены автором.

общемирового уровня коэффициент убийств 
в Европе (ИлУ 0.15).

Таким образом, в общем приближении выде-
ляется триада макрорегионов – латинская Аме-
рика, Африка и Азия, аккумулирующих по 25–
30% всех случаев насильственной смерти в мире 
и составляющих в совокупности 90% всех пре-
думышленных убийств. Однако “концентрация” 
убийств в данных регионах крайне неоднородна 
(максимальна в латинской Америке, минималь-
на в Азии). На долю остальных стран (в том чис-
ле Европы и Северной Америки) приходится ме-
нее 10% совершенных убийств.

Более детальный анализ “географии насиль-
ственной смертности” возможен при рассмотре-
нии показателей убийств на уровне отдельных 
стран.

В десятку лидеров по общему числу убийств 
ожидаемо входят страны с большой численностью 
населения (половина стран из этого списка вхо-
дят в десятку наиболее населенных стран мира) 
с различным уровнем социально-экономическо-
го развития [от страны из числа мировых лиде-
ров (США), «новых индустриальных стран» (Бра-
зилия, мексика) до одной из наименее развитых 
стран (ДР Конго)]. За единственным исключени-
ем (США), это страны из соответствующих регио-
нов–лидеров по числу предумышленных убийств. 
При пересчете числа убийств на 100 тыс. человек 
на первые места выходят: 1) небольшие по чис-
ленности населения страны латинской Америки 

СНГ
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Европа 2%

Африка
33%

Латинская
Америка

23%
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Рис. 1. макрорегиональное распределение умышлен-
ных убийств (2012 г.)
Источник: составлено автором по [17].
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(Гондурас, Белиз, Сальвадор, Гватемала, Ямайка) 
и Африки (Свазиленд); 2) страны из тех же реги-
онов с крайне высокими абсолютными показате-
лями насильственной смертности, которые даже 
при перерасчете на душу населения дают высокие 
коэффициенты убийств (Венесуэла, ЮАР, Ко-
лумбия, ДР Конго). При этом подавляющее боль-
шинство стран–лидеров по числу убийств – раз-
вивающиеся страны.

Даже беглый взгляд на “географическую карти-
ну убийств”15 (см. рис. 2) позволяет судить о край-
не неоднородной внутрирегиональной структуре 
распространения данного девиантного явления. 
В  данном случае, можно говорить о  формиро-
вании особых страновых ареалов (зон), характе-
ризующихся повышенными или пониженными 
фоном насильственной смертности, границы ко-
торых в ряде случае не совпадают с принятой гра-
дацией стран по регионам мира.

Влияние экономических факторов на уровень 
тяжелых преступлений (убийств). Отличитель-
ной особенностью всей системы общественных 

15  Картограмма построена на основе данных о числе со-
вершенных предумышленных убийств на 100 тыс. че-
ловек в 2010–2012 гг.

девиаций (включая преднамеренные убийства) 
является высочайшая степень ее зависимости от 
среды, т. е. комплекса социальных, экономиче-
ских, культурных, политических и других усло-
вий. При этом, девиантологами и криминолога-
ми признается значительная сложность (вплоть 
до полной бесплодности) попыток ответить на 
вопрос о причинах существования и функциони-
рования в обществе девиантных явлений. Девиа-
ции не могут и не должны рассматриваться как 
самостоятельные (изолированные) общественные 
феномены, так как они сами являются частью со-
циального целого, его порождением, вплетен-
ным в систему общественных отношений соци-
ума, и  переплетенным с  иными социальными 
явлениями и  процессами [3]. Потому разделе-
ние компонентов замкнутой системы факторы 
(причины) → результат (последствия) → факторы 
(причины) в большинстве случаев заведомо обре-
чено на неудачу. В сложившейся ситуации, наи-
более перспективным представляется выявление 

“ведущего звена” в девиантогенном комплексе, т. е. 
того фактора (условия), действие которого мог-
ло бы считаться превалирующим для объясне-
ния состояния и динамики того или иного вида 
девиантности.

Число убийств
на 100 тыс. жителей

Индекс
локализации

менее 1
1–1.9
2–4.9
5–9.9

10–19.9
20–29.9

более 30
нет данных

менее 0.15
0.15–0.29
0.3–0,69
0.7–1.49
1.5–2.29
3–4.49
более 4.5
нет данных

Рис. 2. Уровень умышленных убийств (2010–2012 гг.)
Составлено автором по [16, 17].
Источник: [4].
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Таким образом, признавая безусловность вли-
яния разнообразных факторов  – социальных 
(в том числе этноконфессиональных, демографи-
ческих, миграционных), культурных, политиче-
ских и др. – на уровень убийств, в данной статье 
в качестве конкретного исследования предлагает-
ся оценить степень воздействия экономического 
фактора как наиболее вещественного, материаль-
но выраженного. Выбор именно экономической 
составляющей из девиантообразующего комплек-
са обуславливается также и довольно широким 
распространением представления о высокой сте-
пени “включенности” в систему тяжких престу-
плений наименее экономически развитых стран. 
Другими словами, обозначается обратная зависи-
мость между уровнем тяжких преступлений и бо-
гатством страны.

Поверхностный взгляд на “географическую 
картину убийств” (см. рис. 2) и соотнесение ее 
с уровнем экономического богатства соответству-
ющих макрорегионов и стран мира, действитель-
но, скорее подтверждает данное высказывание. 
Однако еще в XIX в. один из основоположников 
социологии преступности французский социо-
лог Ж.-Г. Тард обратил внимание на то, что повы-
шение благосостояния и уровня жизни не влечет 
за собой сокращения преступности, способствуя 
распространению преступлений среди “людей 
богатых и признаваемых честными” (так называ-
емой беловоротничковой преступности).

Разработка эконометрических моделей пре-
ступности породила целый ряд исследований16, 
рассматривающих влияние экономических ком-
понентов (главным образом, уровня доходов 
и имущественного неравенства) на уровень со-
вершенных тяжких преступлений (убийств) 

в различных странах мира.
Полученные эмпирическим путем результа-

ты носят противоречивый характер. В ряде слу-
чаев указывается, что высокий доход (значимо 
или незначимо) и  неравенство в  доходах ведут 
к высокому уровню тяжкой преступности (в том 
числе убийств). На этом основании выдвигает-
ся гипотеза криминогенности экономическо-
го развития. Однако анализ временных рядов 
при этом свидетельствует о сокращении уровня 
убийств с ростом доходов населения [10]. В целом 
выводы большинства эконометрических работ 

16  Например, в классических работах Г. Беккера, а также 
А. Полински, Д. хейнеке, C. Шавела, И. эрлича и др. 
Близкой тематике посвящены работы отечественных 
экономистов, юристов, криминологов Ю.В. Андриен-
ко, Я.И. Гилинского, В.Н. Кудрявцева, В.В. лунеева, 
С.Г. Олькова и др.

свидетельствуют об отсутствии значимой корре-
ляции между уровнем экономического развития, 
благосостояния населения и уровнем “тяжелой” 
преступности. При этом эмпирическими иссле-
дованиями также подтверждается факт, что иму-
щественное расслоение населения порождает на-
силие [1].

Отличительной особенностью подавляюще-
го большинства проведенных исследований яв-
ляется использование официальной криминаль-
ной статистики. Использование данных о числе 
и уровне убийств, предоставленных УНП ООН 
в докладе “Глобальное исследование по пробле-
мам убийств”, позволяет снизить погрешности, 
связанные с  разными подходами учета престу-
плений и временными “лагами”, и проанализи-
ровать соотношение этих показателей с объемом 
и уровнем богатства стран.

Корреляционный анализ как инструмент для 
оценки наличия/отсутствия соответствий между 
рассматриваемыми массивами данных позволя-
ет, с одной стороны, выявить направление связи 
(знак коэффициента корреляции), с другой сто-
роны, оценить степень ее интенсивности (мо-
дуль коэффициента корреляции). Для этих целей 
в качестве экономических показателей исполь-
зовались: общий объем ВВП, общий объем ВВП 
по паритету покупательской способности (ППС), 
ВВП на душу населения, ВВП на душу населения 
по ППС17. В качестве показателя неравенства до-
ходов рассматривались коэффициент Джини 
и индекс Аткинсона18. По итогам проведенного 
корреляционного анализа19 были получены сле-
дующие значимые результаты:

1. Общее число убийств положительно корре-
лирует с общим объемом ВВП (коэффициент кор-
реляции в период 2008–2012 гг. варьирует в пре-
делах [0.27–0.33]) и ВВП по ППС (соответственно 
[0.37–0.43]). На основании этих данных, увеличе-
ние экономической мощи, в некоторой степени, 
действительно, может считаться фактором уве-
личения уровня крайнего насилия, подтверждая, 
таким образом, гипотезу криминогенности эко-
номического развития. Однако, если обратиться 

17  На основе статистических данных из источников [16, 17, 
20–22].

18  Индекс Аткинсона – показатель измерения социаль-
ного неравенства, основанный на функции полезности. 
Варьирует от 0 (абсолютное равенство) до 1 (абсолют-
ное неравенство).

19  Поскольку корреляционный анализ в отношении деви-
аций в подавляющем большинстве случаев демонстри-
рует показатели в границах [–0.1] – [+0.1], то коэффи-
циенты [+/–0.3] следует рассматривать как умеренно 
значимые, [+/–0.5] – значимые. 
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к сути самого показателя ВВП, то можно сделать 
вывод о его тесной связи не только и не столько 
с  реальным богатством страны, сколько с  мас-
штабом ее экономики, и,  опосредованно, с  чис-
ленностью населения (например, в случае с Ниге-
рией, Индонезией, Пакистаном и др.). А большее 
общее число убийств закономерно совершает-
ся в странах с большей численностью населения 
(таблица).

2. При этом, обратно пропорциональную зави-
симость демонстрирует соотнесение уровня ду-
шевого ВВП и душевого ВВП по ППС с уровнем 
убийств на 100 тыс. жителей20: коэффициент кор-
реляции колеблется в диапазоне [–0.29–(–0.28)] 
и [–0.31–(–0.29)], соответственно. Другими сло-
вами, на основании анализа относительных по-
казателей повышение душевых доходов может 
рассматриваться, скорее, как фактор, способству-
ющий снижению уровня убийств.

3. Наиболее статистически значимые результа-
ты были достигнуты при анализе уровня убийств 
и показателей социального неравенства (неравен-
ства в доходах). Коэффициент корреляции чис-
ла убийств на 100 тыс. человек и коэффициента 
Джини составляет [0.5–0.58], в случае использо-
вания расчетов Всемирного банка, и [0.46–0.52], 
по расчетам цРУ. Высокая положительная кор-
реляция между индексом Аткинсона и уровнем 
убийств [0.48–0.56] также подтверждает выводы 

20  При расчете из списка стран были исключены страны 
с численностью населения менее 150 тыс. человек. 

о том, что значительные диспропорции в уровне 
доходов населения определяют высокий уровень 
насилия в его самой тяжелой форме.

Таким образом, подтверждается гипотеза 
о влиянии экономических факторов на интенсив-
ность совершаемых убийств в различных странах 
мира. Однако связь между экономическими по-
казателями и уровнем (объемом) убийств носит 
нелинейный характер. Значительно более ста-
тистически связаны уровень предумышленных 
убийств и степень имущественного расслоения 
общества.

Заключение. В  современном мире перед об-
щественными (и в том числе социально-геогра-
фическими) науками остро стоит проблема ос-
мысления социальных реалий. С этих позиций 
общественные девиации являются важным ин-
дикатором, “лакмусовой бумажкой” происходя-
щих социальных процессов. А  применительно 
к конкретной территории (мир, регион, страна, 
район), специфика девиантности, интенсивность 
отдельных девиантных явлений, безусловно, яв-
ляются важными страноведческими характери-
стиками. Изучение территориальных особенно-
стей распространения социальных девиаций, их 
взаимосвязей с социально-экономическими, по-
литическими, культурными условиями развития 
общества относятся к задачам такого направле-
ния общественной географии, как география об-
щественных девиаций (геодевиантологии).

Таблица. Страны с наибольшим числом и уровнем умышленных убийств (2012 г.)

№ Страна
Общее 
число 

убийств
№ Страна

Число убийств 
на 100 тыс. 
жителей

Индекс локализации 
убийств (ИлУ)

1. Бразилия* 50108 1. Гондурас 90.4 13.5
2. Индия 43355 2. Венесуэла 53.7 7.5
3. Нигерия 33817 3. Белиз 44.7 6.4
4. мексика 26037 4. Сальвадор 41.2 9.0
5. ДР Конго** 18586 5. Гватемала 39.9 6.2
6. ЮАР 16259 6. Ямайка 39.3 6.8
7. Венесуэла 16072 7. Свазиленд 33.8 5.2
8. США 14827 8. ЮАР 31.0 4.7
9. Колумбия 14670 9. Колумбия 30.8 4.6

10. Пакистан 13846 10. ДР Конго 28.3 4.4

Составлено автором по [17].
Источник: [4].
Примечания:

*Подчеркнуты страны, входящие в “десятку” стран с самой высокой численностью населения.
**Выделены страны, вошедшие в число “лидеров” одновременно по 2-м показателям.
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География общественных девиаций находит-
ся на стадии своего становления. Как замечено 
еще Ф. Бэконом, нельзя ожидать, чтобы кто-ни-
будь сразу и  сеял, и  жал, а  надо позаботиться, 
чтобы плоды постепенно созрели. Большинство 
направлений географии девиаций (география су-
ицида, география аддикций) находятся на эта-
пе “посева”, и предстоит еще долгий путь до по-
лучения значимых научных плодов. При этом 
наибольшие результаты как в  России, так и  за 
рубежом, достигнуты в области географии пре-
ступности (геокриминологии), особенно в изуче-
нии наименее латентных видов преступлений – 
убийств. Картирование статистических данных 
уровня умышленных убийств, отвечающих тре-
бованиям межстрановой сопоставимости, по-
зволяет получить представление о “географиче-
ской картине” мира в отношении уровня убийств 
и оценить положение на ней отдельных макроре-
гионов и стран. Показательна мозаичная терри-
ториальная структура распространения убийств 
в мире на глобальном уровне. Анализ влияния 
экономических условий в целом подтвердил су-
ществующую концепцию об отсутствии простых 
линейных связей уровня убийств с  экономиче-
скими факторами. При этом функционально бо-
лее значимо не наличие богатства как такового, 
а то, как (насколько равномерно или неравномер-
но) материальные блага распределены внутри об-
щества, насколько велика пропасть между “иму-
щими” и теми, кто таковыми не является.
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