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Постановка проблемы. В  современной эконо-
мической географии существует много поня-
тий, которыми можно описать хозяйственную 

деятельность человека, не входящую в  сферы 
сельс кохозяйственного и промышленного произ-
водства. Наиболее распространенными, и отнюдь 
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Аbstract. The research of tertiary sector of economy is becoming one of the most attractive topics in the mod-
ern socioeconomic geography. One of the key issues is the choice of mathematical research tools. Sometimes a 
researcher faces the need of creating own mathematical tools. Tools are often presented by the parameters (in-
dices, coefficients), used to analyze different sides of the intangible production sphere. In the article, author’s 
methodology for assessment of tertiary sector structure of the world economy is given as an attempt to penetrate 
to the internal arrangement of service sector. The tertiary sector (the services) is a very heterogeneous subject of 
economic activity types, united only by the quality of immateriality. The economic and mathematical tools de-
veloped by the author make it possible to produce country comparisons by tertiary sector, as well as to put for-
ward hypotheses about the key segments development. The interpretation of the obtained results is given. Also, 
the author pays special attention to the theoretical and methodological basis of the geography of tertiary sector.
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Аннотация. Все больше в современной социально-экономической географии уделяют внимание ис-
следованию третичного сектора хозяйства. Одним из ключевых вопросов, который встает перед ис-
следователем, является выбор математического инструментария, а иногда и необходимость создания 
собственного. Инструментарий чаще представляет собой набор параметров (индексов, коэффициен-
тов), которые используют для анализа разных сторон сферы нематериального производства. В пред-
ставленной статье приведена авторская методика оценки структуры третичного сектора хозяйства 
стран мира как попытка разобраться во внутреннем устройстве сферы услуг. Третичный сектор (сфе-
ра услуг) является весьма неоднородным, если не сказать искусственным, конгломератом видов эко-
номической деятельности, объединенных лишь нематериальностью произведенных благ (услуг). Раз-
работанный автором экономико-математический инструментарий позволяет произвести страновые 
сравнения по всему сектору, а также выдвинуть гипотезы относительно особенностей развития от-
дельных сегментов сферы услуг. В работе дается интерпретация получившихся в ходе расчетов резуль-
татов. Также автор уделяет особое внимание в статье, помимо методики оценки структуры сектора, 
еще и теоретико-методологической базе географии третичного сектора экономики.
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Какое бы понятие не было бы принято, крае-
угольным камнем или внутренней составляющей 
в нем все равно будет служить “услуга”. Геогра-
фы, экономисты, социологи видят ключевые отли-
чия товара от услуги в осязаемости, материально-
сти первого и нематериальности, и неосязаемости 
второй [9]. С этими устоявшимися постулатами 
автор согласен. Действительно, не вызывает ника-
ких споров утверждение о неосязаемости услуги. 
Однако утверждение, также получившее широкое 
распространение, о нехранимости и нетранспор-
табельности услуги, в последнее время, на взгляд 
автора, может быть оспорено. Хранение услуги или 
возможность отложить ее потребление “на потом” 
можно проиллюстрировать реальностью покупки 
билетов с открытой датой, подарочных сертифи-
катов на посещение мероприятий, прохождени-
ем военной службы юношами в российской ар-
мии после учебы в  ВУЗе, а  не непосредственно 
после достижения восемнадцати лет. Своеобраз-
ным примером “транспортировки” услуги можно 
назвать прохождение женщинами военной служ-
бы в армии государства, в которое они перееха-
ли, получив гражданство. Такое скорее возмож-
но в Израиле и Норвегии. Сфера культуры также 
нарушает тезис о невозможности транспортиров-
ки услуг. Гастроли театров, артистов, популярных 
музыкальных исполнителей, передвижные цир-
ки и художественные выставки, музейные обме-
ны позволяют зрителям из разных городов и стран 
познакомиться с “услугой”, которую можно даже 
назвать “продуктом” сегмента третичного секто-
ра –  сферы культуры. К преодолению географиче-
ских границ также можно отнести дистанционное 
обучение, страхование –  ведь никто никогда не 
знает, где и когда именно может произойти страхо-
вой случай, а также транспортные услуги, “потре-
бляющиеся” на протяжении всего пути вне зави-
симости от того пассажирские это перевозки или 
грузовые.

А. В. Сивицкий в своей статье “Терминологи-
ческие проблемы географии сектора услуг” при-
вел собственное определение сектора услуг. Сек-
тор услуг, по мнению А. В. Сивицкого, –  это часть 
экономики, включающая в себя обширную группу 
отраслей, объединенных воздействием на любой 
предмет или на любого участника экономических 
отношений, причем без качественных изменений 
самого предмета или участника [9]. Приведенное 
определение поднимает сразу несколько вопро-
сов. Что считать качественным изменением? Ка-
ким образом может происходить воздействие на 
предмет или человека без изменения его каче-
ственного состояния? Происходит отсылка к сфе-
рам образования и здравоохранения, в которых 

не всегда считающимися синонимами, являются 
понятия “сфера услуг”, “сфера обслуживания”, 
“сфера нематериального производства”, “непро-
изводственная сфера хозяйства” и  “третичный 
сектор”. Понятия “сфера обслуживания”, а в даль-
нейшем и  прямой перевод с  английского язы-
ка слова “services” –  “сфера услуг” широко при-
менялись в советской экономической географии 
и продолжают до сих пор активно употребляться 
в российской социально-экономической геогра-
фии. При этом прямой перевод и понимание ан-
глийского слова “services” как “сфера обслужи-
вания” или “сфера услуг”, по мнению автора, не 
является обоснованным, а зачастую приуменьшает 
и умаляет роль всего сектора. На взгляд автора, бо-
лее емкими и отвечающими современным реалиям 
являются понятия “сфера нематериального произ-
водства” и “третичный сектор”. В словосочетание 
“сфера нематериального производства” заложена 
хозяйственная деятельность, которая осуществля-
ется вне сельского хозяйства и промышленности –  
материальных производств. При этом понятие 
“сфера нематериального производства” удачно 
подчеркивает, что эта деятельность также направ-
лена на производство “особого товара”, который 
получил название “услуга”. Услуга не воплоще-
на в конкретную вещь, но объективно существу-
ет. Альтернативное и близкое по смыслу понятие –  
“третичный сектор хозяйства” также является 
более емким и соответствующим реальной роли 
производства услуг вне рамок сельского хозяй-
ства и промышленности. С точки зрения логики 
и принятой трехсекторной модели экономики пе-
ревод понятия “services” с английского на русский 
язык должен быть аналогичным переводу понятия 
“industries”, соответствующее в русском переводе 
и экономической географии сектору промышлен-
ности. Исходя из принятого перевода и понима-
ния понятия “industries”, которое включает в себя 
весь спектр промышленных производств, конеч-
ной функцией которых служит выпуск материаль-
ного, вещественного продукта или товара, понятие 
“services” также должно переводиться как совокуп-
ность, сектор. Таким образом, по мнению автора, 
третичный сектор хозяйства –  это часть экономи-
ки, включающая в себя весь спектр деятельностей, 
конечной функцией которых служит выпуск не-
материального, невещественного и неосязаемого 
продукта –  услуги.

География третичного сектора –  это отрасль со-
циально-экономической географии, изучающая 
закономерности и особенности развития террито-
риальной и отраслевой структуры третичного сек-
тора хозяйства (непроизводственной сферы, сфе-
ры услуг) разных стран и регионов [2].
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точнее наиболее реализованной и претворенной 
в научную жизнь, стала рекреационная  география 
или более узкий ее сегмент –  география турист-
ских услуг.

О сложности разграничения услуг внутри тре-
тичного сектора и их общего выделения из других 
видов деятельности можно судить, если взять за 
основу критерий характера труда работников. Ме-
неджер, юрист, маркетолог, преподаватель, специ-
алист отдела кадров, врач, музыкант, продавец, 
пожарный, официант, таксист занимаются немате-
риальным видом деятельности, предоставляя услу-
гу. При этом все они могут осуществлять свою де-
ятельность внутри промышленного предприятия, 
что относит их труд в системе учета к промышлен-
ности, а не к сфере услуг. Аналогичная ситуация 
может наблюдаться и внутри самого третичного 
сектора. Труд специалиста по управлению персо-
налом, администратора, бухгалтера востребован 
в разных сегментах третичного сектора, от боль-
ниц до банков. Таким образом, определение от-
раслевой структуры третичного сектора поднима-
ет один из сложных и уже назревших вопросов об 
объективности современной трехсекторной моде-
ли экономики.

Возможным заблуждением является представ-
ление, что существуют лишь два научных подхода 
(экономический и социальный) к изучению тако-
го сложного и неоднозначного понятия, как “услу-
ги”. Экономический подход рассматривает сферу ус-
луг как часть экономики, оценивая ее при помощи 
макроэкономических показателей: численность 
занятых, доля в ВВП (ВРП) или в ВДС, объем ока-
занных платных услуг населению, объем междуна-
родной торговли услугами и т.п. Социальный под-
ход к сфере услуг заключается в рассмотрении ее 
с точки зрения доступности услуг в самом широ-
ком смысле этого слова (территориальной, стои-
мостной, качественной) населению, он развивает, 
тем самым, идею советской школы экономической 
географии, считавшей географию сферы услуг ча-
стью географии населения [10]. Оба подхода име-
ют право на существование. Но, по мнению автора 
статьи, в  рамках единой социально-экономиче-
ской географии не следует разделять изучение сфе-
ры услуг на два вышеописанных подхода –  эконо-
мический и  социальный. Ведь синергетический 
эффект достигается не при разделении чего-либо, 
а наоборот при слиянии, совмещении, сочетании. 
Таким образом, следует применять комплексный, 
системный подход, который логично назвать “гео-
графическим подходом” к изучению сферы услуг. 
Стоит заметить, что объекты изучения географии 
сферы услуг играют столь важную агрегирующую 

образовательные и  медицинские услуги, несо-
мненно, оказывают качественное воздействие на 
человека, изменяют его “статус” даже в таком при-
митивном представлении, как “образованный или 
необразованный человек”, “здоровый или боль-
ной человек”.

В своей статье А. В. Сивицкий включил в сек-
тор услуг следующие сегменты: оптовая и рознич-
ная торговля, бытовое обслуживание, банковские 
и финансовые услуги, деловые услуги (в том чис-
ле юридические, маркетинговые и т.д.), образова-
ние, здравоохранение, государственный аппарат, 
включая армию, социальные услуги, НИОКР [9]. 
Не утихают споры о  принадлежности к  услугам 
строительной деятельности и транспорта. Боль-
шинство исследователей сходятся на том, что стро-
ительство не входит в сферу нематериального про-
изводства. Транспортные услуги же остаются за 
скобками рассмотрения третичного сектора хозяй-
ства в связи с трудностями статистического учета 
данного сегмента и его дифференциацией: по объ-
екту транспортировки (грузовые и пассажирские), 
по видам транспорта (авиационный, железнодо-
рожный, морской, речной, автомобильный, тру-
бопроводный) и “месту” оказания услуги (город-
ской, междугородний, подземный, наземный).

Советская школа экономической географии 
под понятием “сфера услуг” изначально пони-
мала вид деятельности, который относится непо-
средственно к населению, называя данный сектор 
“сферой обслуживания”, и исключая из него тем 
самым услуги по обслуживанию промышленного 
и сельскохозяйственного производства, в том чис-
ле, исключая транспортные услуги. Отечественные 
географы С. А. Ковалев и В. В. Покшишевский, за-
нимавшиеся географией населения, считали, что 
сектор обслуживания призван изучать территори-
альные различия в потребностях и уровне обслу-
живания населения [5, 7].

В отечественной экономической географии пер-
вые научные упоминания о сфере услуг (сфере об-
служивания) появились в 1960-х годах. Впервые 
сфера услуг в той или иной степени стала объектом 
изучения в  работах Е. Е. Повитчанной, которые 
касались вопроса обслуживания населения круп-
ных городов левобережной Украины [6, 11]. Затем 
сфера услуг была затронута С. А. Ковалевым в ра-
боте “География потребления и география обслу-
живания” и в совместных работах С. А. Ковалева 
и В. В. Покшишевского, касавшихся уже более глу-
боких и фундаментальных вопросов “географии 
сферы обслуживания”, в том числе теории и мето-
дики ее изучения [4, 10, 11]. Впоследствии одной из 
наиболее успешных ветвей географии сферы услуг, 
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К исследованию географии сферы услуг мож-
но подходить как с отраслевой, так и с территори-
альной точки зрения. В исследовании может быть 
рассмотрен как один конкретный вид услуги, на-
пример медицинские, образовательные, финансо-
вые, так и целый спектр услуг. Изучение географии 
сферы услуг может ограничиваться внутригород-
ским пространством, территорией страны или же 
охватывать весь мир. 

Исследователь, более склонный к изучению со-
циальных аспектов в географии, чем экономиче-
ских, или наоборот, сможет найти для себя в ге-
ографии сферы услуг тот объект, который ему 
наиболее интересен. Так, объектами изучения 
для исследователя, занимающегося социальными 
аспектами в географии, могут стать психологиче-
ские, культурные, этнические ориентиры, которы-
ми руководствуется население страны, отдельный 
класс или группа людей, и которые могут повли-
ять на возникновение тех или иных видов услуг. 
В то же время исследователь, занимающийся эко-
номическими аспектами в географии, увидит свой 
объект изучения в географии отдельных сегмен-
тов сферы услуг (видов услуг) или во взаимосвязи 
сферы услуг (третичного сектора) с другими сек-
торами хозяйства –  промышленным и сельскохо-
зяйственным производствами, в становлении меж-
секторальных комплексов с участием сферы услуг, 
развитии международной торговли услугами, меж-
дународного и внутреннего туризма и т.д. [10].

Анализируя опубликованные научные работы по 
сфере услуг, существующие образовательные кур-
сы, можно сделать вывод, что в социально-эконо-
мической географии, как и в других общественных 
науках, третичный сектор хозяйства не стал до сих 
пор классическим, традиционным и устоявшим-
ся объектом исследования. В свете относительной 
“юности” географии третичного сектора, отече-
ственная и зарубежная географическая наука еще 
не обладает принятым и четким методологическим 
инструментарием для оценки всего сектора, его 
составляющих и структуры сферы нематериально-
го производства стран мира в частности. Если на-
чать оценку третичного сектора с его структуры1, 
то нужно понимать, что процентное соотношение 
вклада отдельных сегментов сферы услуг в ВВП 
могут численно совпадать у развитых и развиваю-
щихся стран. Таким образом, любая, даже самая 
строгая математическая обработка статистических 
данных, в финале должна быть подвергнута крити-
ческому экспертному экономико-географическому 

1  Под понятием “структура” понимается долевой вклад от-
дельных отраслей третичного сектора в ВВП [8].

роль в географической науке, связывая социаль-
ную и экономическую географию.

По мнению А. А. Ткаченко и А. А. Фомкиной, 
география сферы обслуживания в теоретическом 
плане базируется на концепции потребностей 
А. Маслоу и  теории центральных мест. Ключе-
выми понятиями данной теоретико-методологи-
ческой базы являются “территориальная система 
обслуживания”, “доступность услуг”, “сеть учреж-
дений обслуживания”. Именно с этими понятия-
ми связаны основные направления исследования 
географии сферы обслуживания –  территориаль-
ная организация, региональная дифференциация 
услуг, пространственная потребность в услугах [1, 
10, 11]. Анализ теоретико-методологической базы 
вскрывает важное различие между “географией 
сферы обслуживания” и “географией третичного 
сектора хозяйства” или “географией сферы услуг”.

Согласно определению из толкового слова-
ря русского языка Д. В. Дмитриева, “обслужи-
вание” –  это действие, направленное на предо-
ставление каких-либо услуг [12]. Отечественные 
экономгеографы понятие “услуги” определяют 
как труд, направленный на удовлетворение инди-
видуальных потребностей личности, потребите-
ля услуги [1]. Исходя из представленных опреде-
лений, “обслуживание” понимается как действие, 
направленное на человека, а  “услуги” (от  англ. 
“services”) –  это уже сегмент хозяйства, кон-
гломерат видов нематериальной, невеществен-
ной деятельности. Такое видение, а за ним и сме-
на понятия “география сферы обслуживания” на 
 “географию сектора (сферы) услуг”, получили раз-
витие в начале 2000-х годов.

Согласно мнению Н. В. Зубаревич, отличие со-
временной “географии сферы услуг” от предыду-
щего этапа –  “географии сферы обслуживания” 
заключается в росте числа видов услуг и смеще-
нии акцента с социальной составляющей сектора 
на экономическую –  на экономику сферы услуг 
[3]. Объекты исследования экономической гео-
графии, в отличие от физической географии, яв-
ляются намного более динамичными, изменение 
которых можно проследить на протяжении одной 
человеческой жизни. Учитывая, что сфера услуг, 
по данным Всемирного банка, составляет 67.8% 
мирового ВВП и быстрее трансформируется под 
воздействием изменяющихся социально-экономи-
ческих условий, чем промышленное и сельскохо-
зяйственное производство, можно предположить, 
что объекты географии сферы услуг как раздела 
экономической географии являются ключевыми 
акторами преобразований географической карти-
ны мира [18].
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друга данных по доле сферы услуг в мировом ВВП 
из разных источников тем не менее сохраняет об-
щую получившуюся тенденцию [8].

2. Межстрановая оценка роли отдельных отрас-
лей третичного сектора в хозяйстве проводилась 
с помощью “индекса локализации”, примененного 
к каждому конкретному сегменту сферы услуг по 
всем странам мира. Индекс локализации отдель-
ных отраслей третичного сектора (INDEXлок) –  
это отношение доли отрасли в хозяйстве страны 
к среднему значению доли этой отрасли по стра-
нам мира (среди 146 государств) [8].

3. “Индекс дифференциации структуры третич-
ного сектора” (INDEXдиф) –  это сумма модулей 
разниц значений между среднемировым показа-
телем доли конкретной отрасли третичного секто-
ра в ВВП и показателем доли этой отрасли в ВВП 
конкретной страны по ключевым сегментам сферы 
услуг. Индекс дифференциации структуры третич-
ного сектора выявляет страну или страны, облада-
ющие наиболее схожим со среднемировым распре-
делением долевых значений отраслей сферы услуг 
в ВВП. Страна с наименьшим значением индек-
са дифференциации структуры третичного сектора 
является наиболее соответствующей миру по своей 
структуре сферы услуг [8].

Исследование выявило, что структура третично-
го сектора экономики Венгрии (INDEXдиф=3.64) 
является практически эталонным отображением 
соотношения долей ключевых отраслей третично-
го сектора в экономике мира. Особо примечатель-
ным стало выделение именно восточноевропейской 
страны по своей отраслевой структуре третично-
го сектора в качестве особой усредненной моде-
ли соотношения отдельных сегментов третичного 
сектора в мировой экономике. Кроме экономи-
ки Венгрии, из восточноевропейских стран близ-
ки экономики Словении и Чехии к среднемировой 
отраслевой структуре третичного сектора. Анало-
гичной схожестью структуры третичного секто-
ра восточноевропейских стран со среднемировой 
структурой обладает одна из самых развитых лати-
ноамериканских стран –  Уругвай [8].

Таким образом, детальное и глубокое изучение 
третичного сектора хозяйства стран Восточной Ев-
ропы и латинской Америки, хотя и с определен-
ной степенью условности, позволяет моделиро-
вать и проводить аналогии особенностей развития 
их сектора услуг с развитием сферы нематериаль-
ного производства мира. В предложенной “проек-
ции” мезоуровня (страны) на макроуровень (мир) 
заложена идея связности страноведения и геогра-
фии мирового хозяйства.

анализу на правдоподобность, адекватность и при-
емлемость полученных результатов [8].

Методика исследования. На примере оцен-
ки структуры третичного сектора хозяйства авто-
ром в данной статье приведен собственный раз-
работанный математический аппарат, который 
содержит возможные для использования в эконо-
мической географии инструменты, применимые 
к сфере услуг. При этом автор хотел бы подчер-
кнуть, что анализ структуры сферы услуг являет-
ся лишь одним аспектом комплексного изучения 
третичного сектора, а приведенный ниже инстру-
ментарий –  пример математической обработки 
статистических данных. В статье иллюстрируются 
собственные параметры измерения (коэффици-
енты и индексы) внутреннего устройства третич-
ного сектора, которым были даны авторские на-
звания (табл. 1). В качестве статистической базы 
использовались долевые и  душевые показатели 
отобранных автором восьми основных сегментов 
третичного сектора –  здравоохранение; образова-
ние; НИОКР; военные услуги; оптовая и рознич-
ная торговля, ремонтные услуги и общественное 
питание; туризм; финансовые услуги, страхование 
и операции с недвижимостью; телекоммуникаци-
онные услуги. Наиболее полная статистическая 
база данных была собрана за 2012 г. по 146 стра-
нам мира [8].

1. Общая оценка роли третичного сектора в хо-
зяйстве страны проводилась на основе “коэффи-
циента третичности структуры хозяйства”. Ко-
эффициент третичности структуры хозяйства 
(Ктр) –  это отношение доли третичного сектора 
в хозяйстве страны к доле третичного сектора в хо-
зяйстве мира.

Значение доли третичного сектора в  хозяй-
стве мира существенно колеблется в зависимости 
от источника данных и системы измерения. Так, 
по вновь уточненным данным Всемирного бан-
ка, доля третичного сектора в мировой экономи-
ке составила 67.8% в 2012 г., ранее Всемирный банк 
приводил значение в 70.2% за этот же год, по по-
следним опубликованным данным цРУ за 2016 г.– 
62.6%, среднее значение доли сферы услуг в ВВП 
среди 146 стран, по которым была собрана стати-
стическая база данных, составило 56.9% в 2012 г. 
[18, 19]. Низкое среднее значение доли сферы ус-
луг в ВВП 146 стран объясняется составом госу-
дарств, попавших в  базу данных, в  которой от-
сутствует большинство карликовых, островных 
и  небольших по численности населения и  пло-
щади территории государств, зачастую в которых 
доля сферы услуг в структуре хозяйства прибли-
жается к 100%. Применение отличающихся друг от 
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производства данной страны для ее экономики 
в целом выражено сильнее, чем в других странах 
[8].

логика создания индекса терциаризации струк-
туры хозяйства заключается в том, что коэффи-
циент третичности структуры хозяйства и индек-
сы локализации отражают значение сферы услуг 
и ее отдельных сегментов для экономики страны, 
чем величины коэффициента третичности струк-
туры хозяйства и индексов локализации больше, 
тем существеннее вес третичного сектора в хозяй-
стве страны. При этом индекс дифференциации 
структуры третичного сектора в составе индекса 
терциаризации отображает, насколько отраслевая 
структура сферы услуг страны схожа с аналогич-
ной структурой мира [8].

Результаты исследования. Подсчет индекса тер-
циаризации структуры хозяйства, носящего обоб-
щающий характер всех представленных выше ко-
эффициентов и индексов, выявил, что страной, 
характеризующейся наибольшей схожестью своей 
отраслевой структуры третичного сектора с соот-
ветствующей среднемировой структурой и одно-
временно ключевой ролью сферы услуг и отдель-
ных ее компонентов в  экономике этой страны 
в целом, является Венгрия (см. табл. 1).

На примере оценки структуры третичного сек-
тора (долевого вклада сегментов сферы услуг 
в  ВВП) автором было предложено рассмотреть 
дополнительный параметр, с  помощью которо-
го можно оценить структуру душевых показателей 
сегментов сферы нематериального производства 
стран мира (структура вкладов отраслей сферы ус-
луг в ВВП, приходящихся на одного жителя стра-
ны) [8].

Введенный параметр получил название “индекс 
дифференциации душевых показателей отраслей тре-
тичного сектора” (INDEXдуш), который равен сум-
ме модулей разниц значений между среднемиро-
выми душевыми показателями ключевых отраслей 
третичного сектора и душевыми показателями этих 
отраслей конкретных стран. Индекс дифферен-
циации душевых показателей отраслей третично-
го сектора выявляет страну или страны наиболее 
схожие по структуре душевых расходов или дохо-
дов ключевых сегментов сферы услуг с миром в це-
лом. Страна с наименьшим значением INDEXдуш 
наиболее соответствует по всем душевым показате-
лям отраслей сферы услуг среднемировым анало-
гичным показателям [8].

Перед подсчетом суммы модулей отклонений 
требуется провести операцию масштабирования 
душевых показателей отраслей третичного сектора, 

4. “Суммарный индекс” состоит из суммы коэф-
фициента третичности структуры хозяйства стра-
ны и индексов локализации по каждой ключевой 
отрасли третичного сектора. Он отражает общее 
состояние сферы услуг отдельных стран, выявляя 
государства с наиболее существенной ролью тре-
тичного сектора в экономике.

В число стран с наибольшим значением суммар-
ного индекса вошли разнородные государства. Раз-
нородность состава стран-лидеров по суммарному 
индексу наблюдалась в связи с явным доминиро-
ванием в экономике стран отдельных присущих 
им услуг или конгломерата услуг. Так, Бахрейн, 
Израиль, Оман, США вошли в число лидеров по 
суммарному индексу в основном за счет высоких 
показателей расходов на военные услуги. Государ-
ство Израиль лидирует по суммарному индексу, 
помимо высоких показателей военных услуг, еще 
и за счет высоких значений расходов на НИОКР; 
США –  за счет высоких значений показателей 
оценки подавляющего числа сегментов третичного 
сектора; Белиз, Кабо-Верде, Кипр, Мальта, Сей-
шельские острова, Хорватия –  за счет показателей 
по туризму. Отражением реальных мировых цен-
тров развитого третичного сектора является нали-
чие среди стран-лидеров по суммарному индексу 
таких государств, как Австрия, Дания, Республика 
Корея, Франция, Швеция, Япония –  стран с дей-
ствительно комплексно развитой сферой услуг 
и высокими душевыми и долевыми показателями 
отдельных отраслей сферы нематериального про-
изводства [8].

5. “Индекс терциаризации структуры хозяй-
ства” –  это предложенный автором сводный, 
агрегированный показатель, выявляющий схо-
жесть отраслевой структуры сферы услуг страны 
с отраслевой структурой третичного сектора эко-
номики мира и одновременно характеризующий 
значение сферы нематериального производства 
для хозяйства этой страны [8].

Индекс терциаризации структуры хозяйства 
(INDEXтер) рассчитывается из отношения сум-
мы коэффициента третичности структуры хозяй-
ства и индексов локализации по каждой ключевой 
отрасли третичного сектора (суммарного индекса) 
к индексу дифференциации структуры третично-
го сектора [8].

Интерпретировать полученные результаты необ-
ходимо следующим образом –  чем большее значе-
ние принимает индекс терциаризации структуры 
хозяйства, тем ярче выражено сходство отраслевой 
структуры третичного сектора страны со средне-
мировой отраслевой структурой третичного секто-
ра, и при этом значение сферы нематериального 
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Таблица 1. Страны-лидеры по основным параметрам оценки структуры третичного сектора хозяйства стран мира, 2012 г.

Страны

Индекс 
дифференциации 

структуры третичного 
сектора

Страны
Индекс 

терциаризации 
структуры хозяйства

Страны Суммарный 
индекс

Венгрия 3.62 Венгрия 2.52 Израиль 16.63

Уругвай 5.61 Уругвай 1.48 Сейшельские 
острова 14.23

Танзания 6.31 Словения 1.26 США 13.72
Кот д’Ивуар 7.23 Танзания 1.25 Оман 12.69

Китай 7.20 Китай 1.23 Республика 
Корея 12.54

Словения 8.39 Кот д’Ивуар 1.15 Дания 12.51
Намибия 8.86 Намибия 1.09 Мальта 12.33

Чехия 8.96 Республика 
Корея 1.05 Финляндия 12.29

Белоруссия 9.30 Швеция 1.00 Бахрейн 12.27
Монголия 9.37 Чехия 0.98 Франция 12.00
Кения 9.38 Финляндия 0.95 Сингапур 11.93
Армения 9.67 Кения 0.94 Кабо-Верде 11.84
Польша 10.36 Украина 0.92 Швеция 11.79
Украина 10.38 Тунис 0.91 Хорватия 11.78
Болгария 10.43 Вьетнам 0.86 Белиз 11.78
Мексика 10.62 Малайзия 0.85 Австрия 11.75

Египет 10.73 Великобритания 0.84 Португалия 11.66

Руанда 10.81 Франция 0.84 Япония 11.52
Непал 10.96 Армения 0.83 Кипр 11.41
Камерун 11.10 Болгария 0.83 Австралия 11.37
Вьетнам 11.27 Австралия 0.82 Исландия 11.30
Босния 
и Герцего-
вина

11.40 Монголия 0.81 Швейцария 11.26

Малайзия 11.72 Марокко 0.81 Марокко 11.19
Тунис 11.76 Эстония 0.80 лесото 11.13

Эфиопия 11.76 Польша 0.79 Великобритания 11.08

Швеция 11.86 Мексика 0.78 Эстония 11.02

Республика 
Корея 11.96 Португалия 0.77 Джибути 10.81

БЮР 
Македония 12.15 Белоруссия 0.77 Греция 10.80

Мозамбик 12.23 Россия 0.76 Германия 10.80
Россия 12.25 Руанда 0.75 Тунис 10.67

Источник: составлено автором по данным [13–22].
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которая решает проблему сопоставимости данных 
и приводит все душевые показатели ключевых от-
раслей третичного сектора стран мира к единому 
диапазону значений. Данная операция не произ-
водится при оценке отраслевой структуры сферы 
услуг стран мира, так как вклад любого сегмента 
третичного сектора в ВВП математически ограни-
чен 100%. В случае душевых показателей разброс 
значений по сегментам может быть слишком велик 
для адекватного сопоставления всех ключевых от-
раслей третичного сектора (табл. 2) [8].

Формула масштабирования:
X = (Xi – MIN(X1 : Xn)) / (MAX(X1 : Xn) – 

– MIN(X1 – Xn)),
где n –  число анализируемых стран мира, Xi –  ду-
шевой показатель отрасли третичного сектора 
конкретной страны, Х –  приведенный показатель 
отрасли третичного сектора конкретной страны 
к общему диапазону значений [8].

При подсчете INDEXдуш было установлено, что 
структуры душевых показателей сегментов сферы 
нематериального производства Чехии и  Уругвая 
ближе всего соотносятся со среднемировой ана-
логичной структурой. Сумма модулей отклоне-
ний душевых показателей по всем отраслям сферы 
услуг от среднемировых значений оказалась ми-
нимальной именно для Чехии (INDEXдуш = 0.1) 
и Уругвая (INDEXдуш = 0.1) [8].

Заключение. В результате апробирования пред-
ложенного автором математического инструмента-
рия была проведена оценка структуры третично-
го сектора хозяйства стран мира. При этом рамки 
структуры третичного сектора сохраняются весь-
ма подвижными. Остается до сих пор спорным 

Таблица 2. Среднемировые показатели ключевых отраслей третичного сектора хозяйства, 2012 г.

Отрасли третичного сектора
Среднемировой вклад отрасли 

в ВВП, отнесенный на душу 
населения (долл./чел.)

Среднемировая доля 
отрасли в ВВП (%)

Оптовая и розничная торговля, ремонтные услу-
ги, общественное питание 2167.9 15.5

Финансовые услуги, страхование и операции 
с недвижимостью 2117.8 11.4

Здравоохранение 1186.3 7.0
Образование 758.9 4.8
Туризм 489.4 3.9
Телекоммуникационные услуги 363.4 3.4
Военные услуги 294.4 2.0
НИОКР 263.5 0.8

Источник: составлено автором по данным [13–22].

употребление разных определений, подразумеваю-
щих в целом один и тот же объект изучения соци-
ально-экономической географии, –  третичный 
сектор. Дискуссионным остается и вопрос отне-
сения географии сферы услуг (третичного секто-
ра) к определенному разделу социально-экономи-
ческой географии, а также принципы ее изучения 
и постановки проблемы. При этом о географии 
третичного сектора можно говорить как об одном 
из ключевых течений в социально-экономической 
географии, вобравшем в себя многие аспекты про-
блематики, а самое главное –  ключевые теорети-
ко-методологические вопросы всей нашей геогра-
фической науки.

Более частным моментом, представленным 
в статье, стало выделение опорных стран-моде-
лей, на примере которых следует рассматривать 
отдельные аспекты изучения третичного сектора 
хозяйства и проецировать полученные результа-
ты, с определенными ограничениями, на мир в це-
лом. С позиции релятивизма, страны Восточной 
Европы, рассматриваемые с определенной степе-
нью условности, точнее других описывают и отра-
жают современное состояние третичного сектора 
хозяйства мира.
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